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Arendenr: NV-04496-18
Naturvardsverket

Yttrande med anledning av

forslag till Naturvardsverkets
foreskrifter (NFS 2018:xx) om
jaktmedel

Sammanfattning

Djurens Ratt avstyrker forslaget om att gora det lattare att anvanda
hagelgevar pa radjur och lodjur.

Djurens Ratt avstyrker forslaget om att tillata bagjakt.

Radjur och lodjur ska inte vara undantagna (2 kap.
Hagelgevar) da ingen djurskyddsmassig anledning finns.
Det finns inga vetenskapliga bevis for att bagjakt pa nagot
sdtt dr en battre metod att jaga pa ur djurskyddsperspektiv
an de metoder som redan ar godkinda i Sverige idag.
Djurskyddsperspektivet saknas helt i konsekvensutredningen
trots att bagjakt direkt paverkar djurs valfard.

Pilbagars skjuthastighet dr ldingsammare 4n ljudets hastighet
vilket gor att djur kan hinna flytta sig innan de skjuts. Det
tillsammans med andra osdkerheter gor risken for
skadeskjutningar storre vid pilbagsjakt an vid jakt med
gevar.

Det saknas en konsekvensutredning kring valet av arter som
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foreslas fa skjutas med pilbage. Det finns osakerheter kring
om storre eller mindre arter skadeskjuts mest med pilbage
och darfor bor inga arter godkdnnas innan en utredning
gjorts.

e Kraven som foreslas stillas pa pilbagsjagarna ar inte
tillrackliga for att sakra att jakt med pilbage blir sikrare
eller lika sikert som de jaktmedel som redan 4r godkanda.

e Utover de vetenskapliga och faktamassiga belaggen for
varfor bagjakt inte bor godkannas bor ocksa medborgarnas
asikter tas i beaktande. Fragan om hur djur behandlas blir
allt viktigare for samhallet. Jakt med pil och bage ar ett
mycket kontroversiellt forslag. I dagslaget har 33 258
personer skrivit under Djurens Ratts namninsamling. Dessa
personer vadjar till Naturvardsverket om att inte godkanna
bagjakt.

e Det bor inte bli tillatet att bade tdvla och trina med bly i
ammunition med hdnvisning till att bly skadar miljon.

e Injektionsvapen bor inte vara tillatna vid jakt i vilthagn.

Detaljerade synpunkter

2 kap. Hagelgevar
3 § I forslaget anges inte langre en begransad tidsperiod som lodjur

och radjur far skjutas med hagelgevir dven fast de ar ett undantag
fran 3 kap. 8 §. Det finns inget i konsekvensutredningen om varfor
just radjur och lodjur ska vara undantag, vilket gor det mer
problematiskt att det foreslas att bli mindre reglerat att anvianda
hagel pa de djurslagen.

Det star i vagledningen till nya foreskrifterna att jagaren bor sta
minst 20 m fran radjur vid jakt med hagelgevir, vilket dr ett tecken
pa att risken for skadeskjutningar ar storre om jagare star pa langt

hall.

Enligt uppgift fran flera jagare skapar jakt med hagelgevir 6kad risk
for skadeskjutningar om de inte star pa narmare avstand och att de
skadeskjutningarna blir svarare att eftersoka eftersom det inte blir
lika mycket blodspar. I en dansk undersokning hade framst
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vattenfaglar, men dven flera undersokta radjur, hagelrester i
kroppen'.

Djurens Ratt foreslar darfor att maximalt skjutavstand bor regleras i
lagstiftningen pa ett tydligare satt samt att radjur och lodjur inte ska
vara undantag om ingen djurskyddsmassig anledning finns.

4 § Radjur har lagts till pa djur som foreslas fa skjutas med
enkelpipiga hagelgevir. Vigledningen om jaktmedel pekar pa att
geviret maste provskjutas innan och att det inte far anviandas pa
langt hall vilket tyder pa att det dr opalitligt och riskerar
skadeskjutningar. Aven flera jigare verkar anse att enkelpipiga
hagelgevar ar opalitliga och darfor borde de inte vara godkanda pa
nagot djur, inte minst borde det fortsatt vara olagligt att anvanda pa
radjur.

De allmidnna raden till paragraferna tas bort vilket gor det svarare
for jagare att forsta vad som bidrar till att de foljer lagstiftningen.

Till exempel stod avstand och provskjutning med dir som nu bara
star i en separat vigledning.

De allmanna raden till paragraferna bor darfor fortsatt sta kvar i
foreskrifterna for tydlighet och minskad risk for skadeskjutningar.

6 kap. Pilbage
Kapitlet bor tas bort i sin helhet utifran de skil som namns nedan.

Bagjakt riskerar att 6ka antalet skadeskjutna djur da det 4r en
svarare jaktform och det har lagt stod fran allminheten. Aven delar
av jagarkdren motsatter sig bagjakt. Bagjakt riskerar att bryta mot
paragraf 27 i jaktlagen gillande att jakt ska bedrivas sa att djuren
inte utsatts for onodigt lidande. Det finns en anledning till att det ar
valdigt fa lander som har godkant bage som jaktmedel. Att
djurskyddsperspektivet saknas helt i konsekvensutredningen tyder
pa att forslaget inte alls 4r genomténkt. Bagjakt paverkar djurs
valfard och darfor maste det beaktas innan forslag pa nya metoder
infors i lagstiftning.

Otillracklig vetenskaplig kunskap for att kunna godkanna bagjakt

! Danmarks Miljgundersggelser Miljgministeriet (2006) Anskydning af vildt.
Konklusioner pa undersegelser 1997-2005. Faglig rapport fra DMU, nr. 569.
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Bagjakt har testats i vilthdgn i Sverige mellan ar 2001 och 2002.
Rapporten med resultatet dr gjord av Svenska bagjagarforbundet
som arbetar for att tillata bagjakt, vilket gor bristen pa objektivitet
stor samtidigt som den inte dr gjord under forhallanden som skulle
bli verkliga om bagjakt tillats.

En annan studie som hanvisas flitigt till ar gjord i Danmark av
European Bowhunters Association mellan 1999 och 2004. Aven den
studien dr gjord av intresseorganisationen for bagjakt och den ar
inte heller publicerad i en tidning som tillimpar peer-review vilket
gor att den darfor inte kan anses vara tillrackligt vetenskapligt
genomford.

Resultatet i den studien anviands for att pavisa att bagjakt inte ar
sdmre dn annan jakt, men det visar dnda att knappt 86 % av
skotten traffar de organ som bagjagaren ville traffa’.
Skadeskjutningen i studien lag pa ca 5 % vilken kan jamforas med
en brittisk studie dar skadeskjutning med gevar lag pa 6 %°.
Skillnaden mellan de studierna ar att den brittiska studien ar
kontrollerad och vetenskapligt gjord samt har en snavare definition
pa skadeskjutning samtidigt som fler skjutna djur finns med i
statistiken.

Vid jamforelse av de tva studierna visar sig bagjakts-studiens
resultat vara for lagt vilket syns i studiens slutsats om andelen
skadeskjutningar. Slutsatsen stimmer inte 6verens med resultatet
nar danska skogs- och naturverkets definition pa skadeskjutning
anvands. De har alltsa tagit bort fyra radjur fran statistiken for att
fa battre resultat sa istallet borde skadeskjutningssiffran ligga pa
minst 5,7 % i den studien.

En nyare vetenskapligt gjord bagjaktstudie pa vitsvanshjort kom
fram till att skadeskjutningarna som ledde till att djuret inte
aterfanns lag pa 18 %*. Detta trots att jagarna hade gatt den
bagjaktsutbildning som kommer kravas i Sverige om bagjakt blir

2 The European Bowhunters Association (2005) The Danish National Forest and
Nature Agency’s Statistics on Roedeer (Capreolus capreolus) shot with bow and
arrow in Denmark between 1 October 1999 —15 January 2004.

3 Aebischer et al. (2014) Factors associated with shooting accuracy and wounding
rate of four managed wild deer species in the UK, based on anonymous field
records from deer stalkers. PLoS One 9(10): €109698.

4 Pedersen M.A. et al. (2008) Wounding rates of white-tailed deer with modern
archery equipment. Proceedings of the Annual Conference Southeastern
Association of Fish and Wildlife Agencies 62: 31-34.
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lagligt och att definitionen pa skadeskjutning var sndvare dn i den
danska bagjakts-studien.

Ett norskt kandidatarbete om bagjakt kom fram till att
skadeskjutningsfrekvensen var 9-21 % beroende pa hur stora djuren
var’. Enligt en annan studie ar skadeskjutningsfrekvensen 1,5
ganger mer vid bagjakt pa hjort dan vid jakt med gevar®. Utifran last
litteratur verkar saledes skadeskjutningsfrekvensen vara storre vid
bagjakt.

Aven om andelen skadeskjutningar skulle vara detsamma oavsett
vapen kan godkdnnandet av dnnu ett vapen 6ka antalet djur som
blir skadeskjutna om bagjagarna inte tar sig ut och jagar med andra
vapen. Ett nytt jaktmedel riskerar att locka till sig fler jigare som
vill prova pa nagot nytt (en stor anledning till att bagjagarforbundet
vill godkdnna bagjakt) vilket i sig 6kar andelen skadeskjutningar
oavsett metod.

Bagjakt har inga djurskyddsmassiga fordelar

Det finns uppgifter om att djur som skadeskjuts genom bagjakt dor
pa ett mer plagsamt satt 4n med gevarsskott. Detta eftersom bagen
tar lang tid att ladda om och djuret dirmed hinner ta sig langre
darifran om skottet inte var direkt dodande, innan nasta skott kan
skjutas’. Pilar sliter sonder blodkarl och om pilen inte lossnar fran
djuret sa gar blodningen mycket langsammare vilket gor att manga
pilskjutna djur forbloder under lingre tid innan de dor. Osdkerheten
kring hur snabbt eller langsamt djur dor av att bli skjutna med pil
har bland annat paverkat faktumet att bagjakt annu inte godkants i
Norge®.

Gevirskjutna djur skadas i storre utstrackning allvarligt vid enbart
en traff och det dr storre chans att en till traff hinner goras innan

djuret tar sig darifran ifall det forsta skottet inte var dodande””.

Det finns inga vetenskapliga bevis for att bagjakt pa nagot satt ar en

5 Jorgensen J-F. (2013) Er pil og bue egnet som jaktvapen? Bachelor i
utmarksforvaltning, Hegskolen i Hedmark, Evenstad.

¢ Gregory N.G. (2005) Bowhunting deer. Animal Welfare 14(2): 111-116.

7 Cahoone L. (2009) Hunting as a moral good. Environmental Values 18(1): 67-89.
8 Stokke et al. (2013) Er drepeeffekten til jaktpiler og ekspanderende
rifleprosjektiler sammenlignbar? Prosjektbeskrivelse.

® Gregory N.G. (2005) Bowhunting deer. Animal Welfare 14(2): 111-116.

10 Cahoone L. (2009) Hunting as a moral good. Environmental Values 18(1): 67-
89.
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battre metod att jaga pa ur djurskyddsperspektiv an de metoder som
redan ar godkanda i Sverige idag. Eftersom det inte heller ar en
effektiv metod finns det inga naturvardsmassiga skal att godkanna
bagjakt. Forslaget till kapitel 6 bor utga i sin helhet.

2§ Aven om forslaget innebir att endast en typ av pilbage tillits och
att den dr mest siker i skott, dr det and4 en typ for mycket. Aven
med pilbagen Compound ar skjuthastigheten mycket ldgre an for
gevirsskott!'!.

Skillnaden ar sa stor att gevarsskott dar snabbare dn ljudets hastighet
medan pilbagsskott inte dr det, samtidigt blir snabbare
skotthastighet pa pilbagar kontraproduktivt eftersom ljudet da blir
hogre dven om skottet nar djuret lite snabbare. Det har kan stilla
till det i bagjakt eftersom det okar risken for att djuren hinner
uppticka att ndgot dr pa vag och de hinner flytta sig vilket okar
risken for skadeskjutningar. Enligt uppgifter i en vetenskaplig
sammanfattning kan ett radjur hinna flytta sig 17 cm pa den tid som
det tar for pilen att na djuret efter skottet om jagaren star pa 36
meters avstand och anviander en pilbage med snabb skjuthastighet!?.

Eftersom bagjagaren maste triffa hjarta eller lungor for dodande
skott!? ar risken stor att sadana skott inte traffar ratt och istallet
enbart skadar djuret. Det tar ocksa mycket langre tid att skjuta ett
till skott om inte det forsta traffar vilket riskerar att djuret hinner ta
sig darifran med en eventuell pil i sig. Risken kan minskas om
bagjagaren star mycket nira djuret.

Langsta tillatna avstand vid skott maste specificeras i lagstiftningen
om Naturvardsverket, trots alla motsattningar, gar vidare med att
tillata bagjakt.

3 § Krav 4r bra for att sdkerstilla att djuren avlider snabbare. Dock
aterstar att pilar maste skjutas pa hjirta och lungor till skillnad fran
gevarsskott som kan doda vid traff pa andra stéllen pa kroppen
ocksa'. Storre pilspetsar med fler skarande blad gar langsammare in
i djuret vilket kan 6ka midngden smarta, men det ar samtidigt det
som okar chansen att djuret dor av ett skott!,

' Stokke et al. (2013) Er drepeeffekten til jaktpiler og ekspanderende
rifleprosjektiler sammenlignbar? Prosjektbeskrivelse.

12 Jorgensen J-F. (2013) Er pil og bue egnet som jaktvipen? Bachelor i
utmarksforvaltning, Hogskolen i Hedmark, Evenstad.

13 Gregory N.G. (2005) Bowhunting deer. Animal Welfare 14(2): 111-116.
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Det finns rekommendationer om att pilens diameter behover vara
lika stor som djurets lungor for att den dédande effekten ska vara
lika stor som med kulor (som expanderar vid traff)'. I en
vetenskaplig genomgang pa reaktioner hos djuren pa jaktfilmer var
det endast 2 % av djuren som inte reagerade nar de blev skjutna
jamfort med 6 % for gevarsskott'.

Forsiktighetsprincipen och de faktorer som pekar pa att djur som
blir skjutna med pil utsatts for storre smarta an med gevar starker
skalen for att bagjakt bor forbli en forbjuden jaktmetod.

4 § Vi saknar underlag till varfor just de hir arterna valts ut, men
anser att inga levande djurarter borde vara tillatet att doda med
hjalp av pilbage eftersom riskerna for lidande ar for stora oavsett
art.

Det ar svart att veta vilka arter som innebar minst risker for
skadeskjutningar da stora djur kan vara for stora for pilens kraft
och sma djur kan vara fér sma eller snabba for att pilen ska kunna
traffa ratt. I ett vetenskapligt arbete var skadeskjutningsandelen
mycket hogre for de djur som vagde under 29 kg (vilket ar den
storleksklass som foreslas fa skjutas med pil i Sverige) da hela 21 %
skadeskots med pil inom den viktklassen'.

Eftersom det huvudsakligen ar sma djurarter som ges forslag pa
behover konsekvensutredningen ta upp varfor de anses lattare att
doda genom bagjakt 4n andra arter. Om inget underlag finns maste
forsiktighetsprincipen appliceras och bagjakt inte godkannas for
nagra djurarter alls innan sakert underlag har tagits fram.

5 § Det dr bra med forslag pa extra krav pa utbildning om bagjakt
kommer bli tilldtet, men bagjaktsutbildningen har flera brister.
Framforallt stracker den sig bara over tva dagar och forutsatter att
kursdeltagarna redan kan skjuta pilbage sedan innan. Utbildningen
godkédnner dven de deltagare som missar en av sex radjursfigurers
vitala organ trots att de star stilla till skillnad fran levande djur'®.

4 Jorgensen J-F. (2013) Er pil og bue egnet som jaktvdpen? Bachelor i
utmarksforvaltning, Hegskolen i Hedmark, Evenstad.

15 Jorgensen J-F. (2013) Er pil og bue egnet som jaktvapen? Bachelor i
utmarksforvaltning, Hegskolen i Hedmark, Evenstad.

16 Svenska Bagjagareforbundet. Hemsida: http://bagjakt.org/utbildning/ Sidan
besokt 2018-08-08.
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Det riskerar att var sjatte skott kommer vara skadeskjutning om de
jagarna far jaga med bage pa levande djur.

Mycket tyder pa att minskning av skadeskjutningar frimst gynnas
av skicklighet!” vilket inte gar att kontrollera om de inte gor
regelbundna skjutprov dven efter utbildning.

Skulle Naturvardsverket trots allt vilja att ga vidare med forslaget
maste atminstone arliga skjutprov laggas till om det ska vara tillatet
med bagjakt.

8 § Att avlivning vid eftersok pa skadeskjutna djur endast skulle fa
ske med andra skjutvapen om bagjakt godkanns dr dnnu ett tecken
pa att pilbagen ar alldeles for bristfillig som jaktmedel.

9 § Det ar positivt att skjutandet blir anméalningspliktigt om bagjakt
blir lagligt eftersom det skulle 6ka kontrollen. Det maste dock
fortydligas att antalet skadeskjutna djur ska rapporteras in eftersom
den nuvarande beskrivningen kan leda till att den informationen
inte rapporteras. Nar jagarna sjdlva maste rapportera finns dven en
risk att information som skulle ses som negativt for jaktmetoden
utelamnas vilket setts i Danmark gillande skadeskjutning med
hagel'®. Om den har rapporteringen anviands istallet for att gora en
utredning i forvag ar det mycket beklagligt ur djurskyddssynpunkt.
Det riskerar att djur utsatts for onodigt lidande da det finns alldeles
for mycket osakerheter med bagjakt samt att rapporteringen
riskerar att inte visa hela sanningen.

Formalia: | konsekvensutredningen har det blivit fel i
paragrafhanvisningen for kapitel 6.

Kap. 7 Ovriga bestimmelser
1 § Det foreslas bli tillatet att tavla och trana med bly i

ammunitionen vilket riskerar att paverka bade djuren och miljon
kring de omradena. Forut var det bara tillatet vid tavling.

Det bor i forsta hand bara vara tillatet med bly i ammunitionen i

17 Pedersen M.A. et al. (2008) Wounding rates of white-tailed deer with modern
archery equipment. Proceedings of the Annual Conference Southeastern
Association of Fish and Wildlife Agencies 62: 31-34.

8 Danmarks Miljounders@gelser Miljoministeriet (2006) Anskydning af vildt.
Konklusioner pa undersegelser 1997-2005. Faglig rapport fra DMU, nr. 569
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undantagsfall och efter ansokan. Det andra alternativet ar att det
fortsatt bara bor vara tillatet vid tavling.

Kap. 8 Undantag

6 § Injektionsvapen foreslas fortsatt fa vara tillatet vid jakt i
vilthagn. Det riskerar att djur skjuts om och om igen vilket riskerar
att orsaka onodigt lidande sasom stress och skador. Det bor inforas
reglering kring nar injektionsvapen far anvandas i vilthagn,
exempelvis endast vid forflyttning av djur dar inga andra metoder ar
lampliga. Det bor inte fa anviandas i vanlig jakt dven om det sker i
hagn.

Camilla Bjorkbom Anna Harenius
Foérbundsordférande Sakkunnig etolog

Djurens Ratt

Hornsgatan 123
Box 171 321 104 62 Stockholm
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